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La ville européenne — Les mutations des
meétropoles industrielles européennes
suscitent des démolitions de grande
ampleur. Sur la longue durée, depuis
les temps modernes, la reconstruction
sur elle-méme n'est-elle pas le fonde-
ment théorique et pratique de « la ville
européenne » et particulierement au
XX¢ siécle ? C'est une des compaosantes
majeures de son identité.

Depuis la Renaissance, on reconnait
que savoir détruire certains édifices,
c'est projeter, que recomposer le par-
cellaire, c'est le domaine de la pros-
pective urbaine. Mais on sait surtout
que les tracés des voies publiques sont
inaliénables, et que leur permanence
est la constante de la théorie générale
des villes. Cette permanence du tracé
viaire est d’'autant plus essentielle que
les morphologies urbaines produites au
XX¢ siécle peuvent étre décryptées a

travers Uinterrelation entre construction
et voirie. L'espace public contemporain
lui-méme est le plus souvent articulé
sur les lieux d'échanges entre le piéton
et les transports mécaniques.

Habitat et patrimoine — Les lois de pro-
tection patrimoniale, les savoirs et les
outils de larchitecture ont su identifier,
protéger, conserver et mettre en valeur
- voire sacraliser - certains édifices ou
méme certains territoires. Mais depuis
que la théorie architecturale a inscrit
['habitation dans une catégorie auto-
nome, on s'est bien gardé de solliciter
le classement comme patrimaine natio-
nal de tel ou tel type d'habitat.

La fin du XX® siécle a certes porté

une plus grande attention a l'habitat
vernaculaire, soumis a des destructions
massives, puis a ['habitat dit « popu-
laire » du centre des villes moyennes
ou des faubourgs des métrapoles, au

titre d'un environnement urbain a pro-
téger; méme « l'habitat » des corons
et courées octroyé par les patrons,
regardé au titre de la mémoire ou-
vriere, est entré dans les écomuseées de
'archéologie industrielle.

L'habitat de la Reconstruction a quant
a lui trouveé son heure de gloire avec,
en 2006, linscription du Havre au
Patrimoine mondial. Mais il n'en va pas
de méme pour l'habitat du plus grand
nombre, institutionnalisé sous le terme
de « logement social ». Si la collec-
tivite nationale a contribué a 'édifica-
tion de quatre millions de logements
sociaux dans la seconde moitié du XX¢
siecle, jusqu'a en faire des « morceaux
de ville », qui pendant trente ans ont
eu l'apparence de l'immuabilité, elle est
restée extrémement réticente jusqu'au
tout début du XXI° siécle au principe
méme de leur éventuelle démolition:

ces edifices ont été financés par

l'impot des Frangais. Aujourd’hui, face
aux démolitions liées @ une rénovation
conduite résolument, l'architecture, re-
connue d'intérét public, peine a éclairer
des choix qui doivent s'inscrire aussi
dans le champ des transformations
urbaines.

Les grands ensembles — Devant les
lenteurs de la mise en ceuvre des plans
de lotissement, inscrits dans les plans
d'extension des villes qui constituaient
l'armature urbaine de la France des
années cinquante, les nécessités de la
modernisation économique suscitent
une vision planificatrice du développe-
ment. Ainsi une résille d'infrastructures
de transports organise le territoire
national en aires capables d'accueillir
l'implantation de grandes emprises in-
dustrielles et, en corollaire, de grandes
aires résidentielles pour loger le capi-
tal humain de ces entreprises.



Plus tard, des centres commerciaux,
des parcs de loisirs s'inscriront dans la
résille. C'est ainsi que sur des terri-
toires agricoles, sans relation organique
avec des urbanisations existantes, s'im-
plante de maniére autonome l'architec-
ture d'un habitat egalitaire.

Son ampleur va bientét lui donner le
nom de « grand ensemble ». Plus
communément, on y ajoute les vo-
cables de « tours » et de « barres ».
Ces termes caractérisent les édifices
qui contribuent a définir un espace
homogene élaboré suivant la mise en
ceuvre d'une logique industrielle, ainsi
s'organise l'espace de ce que l'Histoire
retiendra comme les Trente Glorieuses.

Il ne s'agit plus d'une compaosition
mettant en valeur un pittoresque
paysagé comme dans la théarie de la
garden city mais de la représentation
d'une ville égalitaire offrant un droit

au logement analogue au droit a la
santé généré par la sécurité sociale,
alors que l'exode rural et la croissance
démographique contribuent & générer,
entre 1962 et 1968, six millions de
nouveaux urbains.

Relégation — Cinquante ans plus tard,
comme corollaire a l'obsolescence des
fleurons de l'activité industrielle de
l'aprés-guerre, on s'interroge sur un
habitat congu pour des salariés que
leurs parcours résidentiels conduisent,
aujourd’hui, a la recherche d'un entre-
soi alors que la société cherche surtout
a les mettre en mouvement et auxquels
progressivement se sont substitués les
membres d'une société urbaine dont on
sait que la métropolisation géneére la
précarité et des formes de relégation.
Aujourd’hui cet habitat manifeste les
traces de son inadaptation aux conven-
tions d'usages de résidents pour qui il

ne suffit plus de respecter les normes
résidentielles pour étre intégré et que
la société cherche surtout @ mettre en
mouvement vers les poles de compéti-
tivite, pour qu'ils accedent a 'emploi.

Critique opérative — Au moment ol la
question de la démolition/reconstruc-
tion trouve une acuité a travers les
projets conventionnés avec 'ANRU,

il convient, au-dela de l'attribution
du seul label « Patrimoine du XX¢
siécle », d'élaborer une doctrine, dans
le contexte du transfert par U'Etat
des responsabilités patrimaniales
aux collectivités territoriales. Il ap-
parait nécessaire de fédérer l'action
des bailleurs et des élus au service
des citoyens habitants, en mettant en
évidence une forme urbaine reconnue,
dont il aura été démontré qu'elle est
durablement inscrite sur le territoire
mais dont les conditions d'évolution

peuvent étre énoncées théoriquement et
transcrites conventionnellement. C'est
par une analyse raisonnée, mettant

en relation la topographie (dans sa
génétique géologique et hydrologique)
avec le systéme viaire conjugué avec
la pertinence des implantations des
edifices, qu'on se doit d'identifier les
ensembles batis dont lintégrité de
l'architecture manifeste 'exemplarité de
l'action publique.

Une tabula rasa comparable aux
rénovations des années soixante qui
concernaient les ilots insalubres ou des
friches industrielles est incompatible
avec la crise du logement des débuts
du XXI¢ siecle. Une vision strictement
patrimoniale est également incom-
patible avec une analyse de l'état
constructif actuel des batiments, qui
permet de constater une notoire perte
de résidentialité de certaines typologies



(taille des logements, accés handica-
pés, contraintes climatiques), et ten-
drait a marginaliser des aires urbaines
dont l'attractivité persistante vient du
niveau des loyers. Les effets d'une
rehabilitation en site occupég, qui en
outre généralement dénature les acquis
architecturaux, en sont limités.

L'espace public — Si cette forme ur-
baine a autorisé un rapport harmo-
nieux avec le cadre végétal, au point
aujourd’hui de pouvoir parler de ville
parc, elle ne saurait méconnaitre les
atteintes aux exigences de lintimité
residentielle contemporaine, le plus
souvent par manque d'affirmation d'un
espace public. Un espace public de
libre accés aux citoyens permettant
le rassemblement et l'échange, qui
certes aujourd’hui est déserté par le
débat public plus immatériel, mais qui
accueille les chemins de l'école, les

nouvelles pratiques consommatoires, la
vie urbaine, les nouvelles mobilités, et
qui est surtout Uexpression de la loi ré-
publicaine, la ou le passant ne se sent
pas étranger ou au mieux visiteur. Cette
ambition se doit d'étre le fil conduc-
teur des régles de transformation qui
doivent affirmer les modes de relation
organique entre une forme urbaine re-
connue et des espaces publics générant
le désenclavement de ces territoires.

Reconstruction critique — Il ne s'agit
pas de perpétuer 'éternel présent a
l'origine de l'utopie des grands en-
sembles. Le regard durable et patri-
monial que nous leur portons autorise
le recyclage des fondations et des
structures porteuses au titre du bilan
carbone, les densifications par addition
et surélévation et méme le fagadisme,
au nom d'une présence architecturale
essentielle. Dans le grand ensemble,

'architecture de chaque édifice est a la
fois pertinente dans son autonomie et
dans sa contribution a l'ensemble, ce
qui n'exclut pas les substitutions ponc-
tuelles. Alars, des régles constitutives
des grands ensembles nous savons dé-
river les régles de leur transformation
suivant les mutations des conditions
historiques et sociales.

Au-dela de l'application des lois de
protection et de la mise en ceuvre de
démolitions sélectives, la reconstruction
critique est la démarche patrimoniale
qui a la volonté de reconstruire une
forme urbaine identifiée, dont on a

su reconnaitre les éléments de per-
manence avec une architecture qui
s'inscrit organiquement dans des traces
construites, en évitant sa reproduction.
Les grands ensembles ont traversé

et généré des expériences a la fois
sociales et formelles qui aujourd’hui

leur conférent une valeur totalement
dissociée de celle suscitée lors de
leur conception. Au moment ol les
aires urbaines affectées aux logements
sociaux se mettent en mouvement, dans
un processus de rénovation critique,
les savairs de l'architecture concou-
rent a restituer leurs capacités rési-
dentielles et a concevoir des espaces
publics dont la mise en valeur en font
des lieux d'interaction dans un univers

« sans lieux ni bornes ».



L'espace du grand ensemble se carac-
térise par une unité de temps, forme et

fonction qui reléve d'un dessein global :

forger le cadre de la vie moderne, sa-
voir s'adapter a son évolution - néces-
sairement rapide - et correspondre aux
nouveaux besoins (largement inconnus
a l'époque) de I'homme moderne. Les
architectes qui se confrontent a cette
échelle inédite proposent des spatiali-
tés globales dont on connait la dé-
chéance, parfois.

Les espaces non batis révélent d'une
maniére aigué cette contradiction entre
la volonté de prévoir des usages - les
encourager, voire les inventer - et la
résistance des valeurs d'usage em-
preintes d'une maniére d'étre, d'habiter,
de se comporter, de se divertir, calquée
sur des modeles traditionnels. Les
termes utilisés racontent la difficulté

de cette rupture : espaces libres, es-

paces plantés, espaces vides.. jusqu’a
« espace vert », terme qui se charge
de la lourde tache de concilier la Na-
ture et 'Homme. Car l'enjeu est la.

Aprés la réflexion fondatrice de la citée-
jardin, qui trouve dans les multiples
formes du pittoresque le compromis
entre la campagne et la ville a travers
les échelles du jardin (privatif, public,
semi-public dans la garden city), les

architectes se mesurent au paysage.

Petit rappel : la racine étymologique du
jardin renvoie a la cloture, a la possi-
bilité de maitriser la Nature, de choisir
ses eléments les meilleurs et recons-
tituer un petit paradis ot l'Homme
retrouve les valeurs morales a travers
les travaux rédempteurs du jardinage et
le profit mérité et mesuré du potager.
L'espace du grand ensemble, lui, fait
référence a un autre concept, que la

société occidentale a cantonné a la
philosophie du XVIII® siécle : le sublime,
sentiment de déchirement et de peur
qui saisit la personne face a une vaste
étendue. Sentiment provoqué par le fait
de prendre la mesure de sa finitude et
des limites posées par ses habitudes
et d'étre confronté a un ouvert ou les
fonctions restent a inventer.

Des fonctions dont on devine le

but : inventer le lieu ou la Nature

et 'Homme moderne, libéré des
contraintes archaiques, établissent une
relation nouvelle et désintéressée.

Plus de jardin, plus de potager mais
un grand espace, ou le végétal est la
meétaphore de la Nature, qui accueille
et invente les formes du collectif.

Le terme « espace vert » traduit 'an-
glais « green space », mais ne traduit
pas les valeurs de transcendance sur

lesquelles la culture anglo-saxonne a
construit son identité. D'od le besoin

frangais de remplir cet espace.

Aprés une premiére génération de
plans, ou les architectes se lancent
dans le défi de concevair 'espace

de l'ensemble - la cité Rotterdam a
Strasbourg reste a cet égard l'exemple
le plus intéressant - la réflexion se
structure et les espaces verts sont par-
tagés en jardin public, jardin d'école,
espace boisé.. et la tradition horticole
- rebaptisée paysageére par la naissante
Ecole de Versailles - retrouve ses mé-
thodes traditionnelles de conception en
inventant méme des formes de paysage
moderne qui s'adaptent aux ensembles.

Les espaces libres - de corbuseénne
mémoire - de la premiére généra-
tion seront les terrains vagues ou les
adolescents trainent leurs fragilités;
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bientdt, les espaces paysagés, congus
dés les années soixante par les paysa-
gistes, seront aussi délaissés jusqu'a
effacer leur dess(e)in.

Des lors, la question de ce patrimoine
vivant est posée car, plus encore que
l'espace architectural, le paysage du
grand ensemble aura subi les transfor-

mations au gré des aléas et des modes.

Leur fragmentation - opérée via la ré-
sidentialisation des espaces, la jardini-
sation forcée du vegétal, la composition
d'aménagements précieux, avec des
matériaux qui ne correspondent pas a
la modernité du concept (notamment le
granit, investi de pouvoirs cathartiques
en raison de son usage bourgeois en
centre-ville) - contribue a U'effacement
de leur spécificité. Ainsi disparait l'au-
todétermination acquise par 'Homme
moderne face aux constructions spa-

tiales de la ville du XIX® siécle, avec
ses batiments et jardins bourgeois, au
philanthropisme de ses parcs publics
et, a l'extérieur de la ville, aux fau-
bourgs et jardins (aux) ouvriers od la
distinction de classe s'opére sous le
regard bienveillant de la Ligue fran-
gaise du coin de terre et du foyer.

11

Epopée industrielle et planification —
L'histoire de la création de Mourenx
illustre remarguablement les interpré-
tations courantes concernant l'origine
des grands ensembles, & savoir la
création de logements pour les salariés
des nouveaux complexes industriels
dont l'essor, planifié dés les années
cinquante par 'Etat, révéle une po-
litique volontariste et equilibrée de
développement territorial.

Mourenx doit son existence a la décou-
verte en 1951 d’'une importante poche
de gaz naturel a Lacg. Sur ce gisement
vont s'implanter des établissements
gros consommateurs de gaz. On estime
a 4000 le nombre de logements néces-
saires au personnel des usines.

Le maitre d'ouvrage (SCIC) est aussi
propriétaire du sol et bailleur, ce qui
traduit 'engagement de U'Etat dans le

processus et le controle du dévelop-
pement territorial. Ce dispositif permet
aux architectes R.-A. Coulon, J. Maneval
et P. Douillet de construire en quatre
ans l'essentiel du grand ensemble de
Mourenx, logements et équipements de
proximité compris.

Forme radicale et idéologie du progrés
social — La vue d'avion de Mourenx
prise a l'issue de sa construction nous
présente le grand ensemble comme

la démonstration d’'une nouvelle forme
urbaine, autonome et accomplie.

La vision globale qui nous est don-
née révele une expression plastique
radicale, une rationalité constructive
implacable attestée par la cohérence
formelle de l'ensemble. Cet artefact
urbain résolument abstrait incarne la
voix du Progrés que U'Etat veut faire
entendre dés 1950.
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Elaboration formelle — La répartition

des masses baties est réguliére sur
l'ensemble du territoire viabilisé. Les
constructions sont détachées les unes
des autres et cependant chacune est en
résonance avec l'ensemble, dans un es-
pace non tendu. Les batiments se res-
semblent mais ne sont pas identiques :
de méme que la variabilité des inter-
valles entre batiments participe a la
production d'un tissu, la variabilité des
longueurs (batiments lingaires) et des
hauteurs (batiments tours) joue avec
U'espace résidentiel pour créer l'effet
d'une matiére homogéne et continue.
Les unités de voisinage sont composées
de maniére identique mais aucune n'est
semblable aux autres.

L'équilibre formel est fondé sur 'égalite
des parties que simultanément elle
contribue a faire exister. Ainsi, les
entités baties se confrontent et se me-

surent a un fait plus général, le grand

ensemble. Les deux éléments constitu-
tifs de celui-ci, voiries et constructions,
affirment leur spécificité par contraste.

Ni programme, ni raison fonction-
nelle ne justifient la généralisation

de U'emploi de courbes pour dessiner
les vairies. Ce phénomeéne n'est intel-
ligible qu'a travers le rapport d'égale
opposition : la présence de courbes
non réglées se confronte a la rectitude
géomeétrique des constructions.

La production d'une totalité homo-
géne, tant batie que spatiale, est un
phénoméne original dans Uhistoire
des villes, la mise en évidence de

cet objectif comme principe fondateur
permet d'identifier et de caractériser
une famille de faits urbains, celle des
« grands ensembles » qui s'instaure
en modeéle.

Carte postale d'une
vue aérienne du grand
ensemble de Mourenx

a sa construction

Figure synthétique du
tracé du grand ensemble
(C. Marti)
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Depuis la Renaissance, l'architecture
s'est interrogée sur la question de

la régularité, source de la répétition,
fondement d'une économie dont le
Fordisme allait donner au monde indus-
triel son modéle de croissance. Déja, la
reconstruction de la guerre 39-45 avait
imposé la régularisation des tracés
viaires issus de l'histoire et le remem-
brement d’un parcellaire capable d'ac-
cueillir une architecture ordonnanceée.

Une réflexion commune aux architectes
et constructeurs a permis a la France
de passer d'une production de 71000
logements par an en 1950 a 555000
logements en 1972

Des gains de productivité permettront
de passer de 3500 heures de travail
par logement en 1950 & 1250 a partir
des années soixante. Ils se concréti-
seront par l'élaboration de modéles.
De nouvelles techniques de mises en

ceuvre, progressivement accessibles a
'ensemble du pays, voire a l'exporta-
tion, sont mises au service d'exigences
architecturales qui se doivent de
correspondre aux conditions liminaires
d'une forme urbaine préalablement
définie comme capable de satisfaire a
un habitat égalitaire.

L'horizontalité, la régularité, les traces
linéaires deviennent les supports d'une
apparence architecturale soumise aux
regles de figures abstraites, mais
fortement rythmées, et définies par une
combinatoire de modules offrant une
egalité d'informations en tous lieux de
l'espace.

L'historiographie contemporaine les a
inventoriées sous différents termes :
architecture de l'enduit blanc, néoclas-
sicisme moderne, préfabrication lourde,
néo-brutalisme, architecture modulaire.

a7

A Grenoble, Uarchitecture de Uenduit
blanc, niant toute appartenance a une
tradition territoriale, offre 'image com-
mune du grand ensemble.

Le blanc, couleur industrielle, est la
réponse a linterchangeabilité du grand
ensemble sur un territoire national
rendu homogene par les infrastructures
de transport et a la mobilité potentielle
des résidents, salariés d'une industrie
déja délocalisable.

A Sarcelles, les ordonnances des
fagades porteuses de pierres sciées
imposent un désir de permanence.

Leur texture, exprimant la masse, n'est
pas contradictoire avec la construction
d’'un habitat fortement industrialisg,
dont témoigne la préfabrication a
lidentique des 8000 volées d'escaliers
métalliques.

A Pantin, le chromatisme pelliculaire
des fagades impose un paysage pictural
abstrait a l'environnement du fort d'Au-
bervilliers, cerné de jardins familiaux
avec leurs cabanes éternelles.

A Rouen, des architectes liés organi-
quement a l'industrie, tenants d'une
ville congue comme une chaine de
montage, « designent » les piéces d'un
univers modulaire.

Les « Verre et Acier » en sont l'épi-
phanie. Revendiquant un éternel
présent, sans patine, ces architectures
« auto-lavables », bientdot obsolétes
quant & leur performance thermique, ne
supportent aucune évolution, tel l'avion
Concorde.

Les moules des piéces standard, les
gabarits de la coordination modulaire
ont depuis longtemps disparu.
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Pourtant, c'est de la cité radieuse de
Marseille, du savoir-faire des ouvriers
menuisiers réalisant magistralement,
avec des planchettes de bois vulgaire,
des coffrages étanches dans lesquels
va se mouler un béton commun, que
nait un mouvement architectural qui va
se répandre des Etats-Unis au Japon,
du Grand Londres aux Indes, jusqu’au
développement des villes multimillion-
naires africaines et que va se diffuser
cette detestation du béton symbolique
d’un univers de la banalité, loin de
l'Arcadie ou de la ville de marbre.

Cette générosité de linvention architec-
turale est-elle aujourd’hui vouée a la
disparition ? Sous couvert d'une réhabi-
litation technique, est-elle condamnée
aux caprices d'un localisme revendicatif
ou a un surfagage homagene et simpli-
ficateur ?

43

Habiter est supposé étre un processus
créatif dont Uindividualisation ne sau-
rait exister sans les effets de détermi-
nations sociales qui commencent par le
regard d'autrui. Avec pour domicile les
adresses les moins réputées de 'Hexa-
gone, les habitants des grands en-
sembles subissent ainsi la triple peine
d'une vie quotidienne souvent marquée
par la souffrance d'une existence
précaire, la frustration d’'un habitat
contraint et la déconsidération de tous
ceux qui n'habitent pas la.

« Contre les grands ensembles, vous
savez, on a tout essayé », aurait pu
dire un certain président de la Rée-
publique, tant la carte des grands
ensembles se superpose a celle du
chomage, ainsi qu'a celle des immigrés
et des « issus de la colonisation » (P.
Panerai), pour lesquels elle est juste-

ment une voie « sans issue ».

Ptolémeée aurait du naitre frangais,

ou du moins gaulois, car l'amour des
cartes et du zonage nous est propre :
cartes « d'état major » qui disent bien
leur nom pour conquérir un territoire,
pratiques de reconquéte des banlieues
qui territorialisent tout : U'école, les
aides, les zones franches, les démo-
litions quasi @ coups de canon et les
reconstructions triomphantes.

Personne ne croit vraiment que le pro-
bléme soit exclusivement d'origine spa-
tiale mais puisqu'il est spatialisé, les
réponses le sont aussi. Le spatialisme
arrange tout le monde, @ commencer
par les architectes qui ne peuvent s'y
opposer car il est attendu de l'archi-
tecture qu'elle contribue au bonheur de
"humanité, - donc, symétriquement, a
son malheur - et a la reconquéte de ce
méme bonheur dans la Reconquista de
banlieues que l'on craint gagnées par
l'Islam.
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Le comble est que, réglant les comptes
avec leurs ainés, les architectes ne
sont pas les derniers a accuser le
béton de crimes contre l'urbanité; ils
oublient que la plupart des grands
ensembles en copropriété (ceux de
Dubuisson, de Lods ou de Pouillon, par
exemple) vivent les jours heureux de
la tranquillité bourgeoise. L'obsession
de l'éradication de la forme urbaine et
de l'architecture des grands ensembles
apparait ainsi comme celle de l'annu-
lation de quelques symptomes majeurs
de la société frangaise.

L'héritage colonial, le déclin industriel,
l'absence de mobilité sociale et la
ségréegation socio-spatiale sont en effet
condensés dans les grands ensembles,
qui ont été progressivement concurren-
cés par deux marchés de l'habitat : ce-
lui des centres-villes gentrifiés et celui
du pavillonnaire périurbain. La mixité

sociale fut réelle a la livraison des
grands ensembles, mais, puisqu’elle
etait la conséquence d'une pénurie
endémique de logements face a l'exode
rural et & l'importation de main d'ceuvre
ouvriére étrangere, elle ne pouvait étre
que temporaire et vécue ensuite comme
un non-choix a l'ouverture des deux
autres marchés qui ont détendu le parc
global du logement.

On le sait, n'ont plus habité dans les
grands ensembles que ceux qui n'en
pouvaient partir : dynamique négative
qui aurait pu étre ralentie par une
politique d’entretien et de gardiennage
plus attentive; nulle part ailleurs on ne
tolére autant d'ascenseurs en panne, de
boites a lettres défoncées, d'escaliers
urinoirs, etc, et d'incendies de voiture
qui ne font plus trais lignes dans Le
Parisien. C'est autant par habituation
que par dénégation que les habitants

' Eric Maurin, Le ghetto
frangais. Enquéte sur le
séparatisme social,

La République des idées,
Editions du Seuil (2006).
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eux-mémes sont les premiers a euphé-
miser leur vie quotidienne, car ils n'en

ont pas d'autre et que l'image de soi se
doit d'étre plus solide que l'image que

nous renvoient les autres.

« Contre les ensembles, on a tout
eécrit », aurait pu ajouter le président
lettré. Certes, mais il reste encore

a lire ceux qui, comme Eric Maurin,
doutent de la pertinence d'une mixité
sociale qui parait relever autant du
bon cceur que du bon sens. Car les
mesures incitatives ne changeront rien
au « separatisme social » a l'ceuvre
dans notre société comme dans toutes
les autres, associé a la crainte du
déclassement. Nombre d'études nord-
ameéricaines ont montré linefficacité
des mesures spatialisées, car, « grande
ou petite, une enclave de pauvreté a
les mémes effets déprimants sur les
destins sociaux »'.

En France, nous sommes tellement
conditionnés par le spatialisme que
Nous ne parvenons pas & programmer
des aides massives individualisées sur
les plus démunis, dont les difficultés
sont d'abord déterminées par la couleur
de leur peau et par linsuffisance de
leur formation et qualification profes-
sionnelle.

Au fond, chacun de nous trouve
avantage a désigner un mauvais objet
urbain - le grand ensemble - d'autant
plus identifiable qu'il a une forme ur-
baine spécifique, historiqguement datee.
Dans les taudis des centres urbains, la
misére est bien pire, mais ce ne sont
que des caries derriére les fagades
ravalées des boulevards. Le grand
ensemble, lui, barre I'horizon de notre
indifférence.
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Que faire aujourd'hui en France, notam-
ment a Paris et dans sa région, de cet
encombrant héritage architectural et
urbain construit dans les années 1950-
1960 et 1970 ? Faut-il le démolir ?
Faut-il le rénover, le réhabiliter, le
restaurer ? Quelles legons tirer de ces
realisations aujourd’hui ? Quel ensei-
gnement dans les écoles d'architecture
pour penser la notion de patrimoine
architectural ?

Voila des questions évidentes, que
nous aimerions poser maintenant aux
étudiants pour gu'ils tentent de les
résoudre. Mais voila des questions peu
faciles a aborder sans une culture
historique, juridique et technique, une
conscience politique, une curiosité
créative et une capacité expérimentale
suffisantes.

La réforme des études d'architecture
adoptée en 2005 a donné naissance au

master d'architecte accessible aprés
cing années de formation post-bacca-
lauréat, qui peut s'achever par une ha-
bilitation a exercer la maitrise d'ceuvre
en son nom propre. Ainsi, l'ancien DPLG
a disparu avec la mise en place d'une
licence d'exercice a la frangaise et
l'adoption de la norme universitaire
européenne et, parallelement un docto-
rat en architecture a été créeé pour les
etudiants qui souhaitent préparer une
these, enseigner et se consacrer a la
recherche.

Dans ce panorama, nous avons été
plusieurs enseignants, professionnels et
chercheurs, a penser qu'il manguait un
degré complémentaire de spécialisation.
Et nous avons opté pour un cadre de
réflexion approfondi fondé sur 'échange
d'informations et le développement de
projets. A U'Ecole nationale supérieure
d’architecture Paris-Belleville, nous
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avons trois formations qui répondent
a ces objectifs. Une premiére, ol sont
abordés notamment les problémes de
gestion architecturale et urbaine dans
les territoires exposés aux risques
naturels; une seconde, pour confronter
les étudiants aux projets d'aménage-
ment métropolitain de grande échelle;
et une troisieme, dont le sujet est le
patrimoine.

Les enseignants du D.S.A. Architecture
et Patrimoine de U'Ensa Paris-Belleville
ont choisi de ne point se tourner sur
le passé lointain et sur des batiments
repérés comme insignes. On y insiste
tout autant sur la forme de la ville

et ses constituants que sur le bati-
ment singulier. On y fait des projets
de transformation sans faire passer
au premier plan les techniques de
restauration avec l'objectif d'adopter
une position critique par rapport a la

situation contemporaine, expérimenter
puis cerner des principes d'intervention
adaptes.

Ici nous parlons de grands ensembles
de logements. C'est depuis sa création
il y a quatre ans un des fondements
méthodologiques et idéologiques de

la réflexion et du débat au sein du
Diplome de Spécialisation et d'Appro-
fondissement (D.S.A) Architecture et
Patrimoine, dans son option Patrimoine
du XX® siecle, et nous l'assumons
comme telle.
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Cite-jardin — organisation spatiale
conditionnant les relations urbaines a
partir d'un rapport & un environnement
végeétal pittoresque régénérateur.

Espace vert — désigne a partir des an-
nées cinquante les espaces non batis et
végetaliseés. Il représente une relation
réductrice de 'lHomme a la Nature dans
un espace moderne.

Espace public — expression utilisée a
partir des années soixante-dix pour
désigner 'ensemble des espaces de
libre accés aux citoyens permettant le
rassemblement et l'échange.

Il reléve du domaine public et du droit
correspondant. A ne pas confondre
avec l'espace du débat politique, plus
immateriel.

Fagadisme — en l'absence d'une ap-
parence architecturale pertinente de

substitution, la conservation obligatoire
d'une fagade est la seule garantie
contre les mutilations de la forme ur-
baine face aux démolitions abusives.

Grand ensemble — aménagement urbain,
construit entre 1955 et 1973, compor-
tant plusieurs batiments isolés, princi-
palement des barres et des tours. L'ar-
chitecture et le plan masse présentent
une unité de conception et l'emprise
fonciére n'est pas divisée en lots. Il est
composé d'unités de voisinage.

Patrimoine — ensemble des richesses
culturelles accumulées par une société,
valorisées par la communauté et trans-
mises de génération en génération.

Pavillonnaire — univers de banlieue
constitué de pavillons qui permettent la
socialisation de l'espace individuel par

('appropriation.
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Piéce urbaine — partie de ville auto-
nome, dont le plan unitaire contribue a
deéfinir son espace public.

Réhabilitation — fait de relever un édi-
fice ou un quartier de ses incapacités
et de sa considération perdue.

Rénovation — fait de rétablir un ba-
timent ou un quartier qui a subi une
altération dans un état nouveau mais
semblable.

Réseaux — souvent obsolétes et objets
de la rénovation, ils sont l'expression
sous-jacente de la structure urbaine.
Dans les grands ensembles, du fait de
lunité fonciere, leur tracé n'empreinte
pas toujours nécessairement les es-
paces a statut public.

Résidentialisation — néologisme fondé
sur l'action d’'adapter aux conventions
d'usages un espace indétermineé.

Restauration — fait de rétablir dans sa
forme un édifice de fagon a assurer sa
pérennité patrimoniale.

Tours et barres — batiments modernes,
isolés, immergés dans l'espace vert. Ils
ne répondent a aucune arientation de
l'espace, ni aux éléments contextuels.

Unité de voisinage — unité d'organisa-
tion urbaine de 800 a 1200 logements
définie par la grille d’équipement éditée
en 1958 par la « Commission de vie
dans les grands ensembles ». Elle
comprend, en dehors des unités d’ha-
bitation, des espaces formant support
des équipements collectifs d’'usage
quotidien.
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